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Liikluskindlustuse kindlustusjuhtumi korral tuleb kahju tekitamise eest vastutava sbéidukivaldaja
liikluskindlustuse kindlustusandijal vdi seaduses satestatud juhtudel Eesti Liikluskindlustuse Fondil (LKF)
maksta Ulalpidamishuvitist juhtumi téttu hukkunu Ulalpeetavatele. Kindlustusandja huvitab liikluskindlustuse
juhtumis hukkunu Ulalpeetavatele Ulalpidamise dralangemise. Sotsiaalkindlustusametil on liikluskindlustuse
juhtumis hukkunu Ulalpeetavatele makstava ulalpidamispensioni (riikliku pensionikindlustuse seadus § 48
Ig 3) osas tagasindudedigus kindlustusandja vastu.

Metoodika kirjeldab Ulalpidamishiivitise arvutamist ja maksmist enamlevinud juhtudel.® Kui olukord on siin
kirjeldatust erinev, siis rakendatakse metoodikas kirjeldatud reegleid lahtuvalt digusaktides satestatud
kahju huvitamise péhimdtetest.
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1 TERMINID

Kannatanu Inimene, kes hukkus liikluskindlustuse kindlustusjuhtumis.

Siin dokumendis kasutatakse stinoniidmidena hukkunu, surmasaanu.

Kindlustusandja Liikluskindlustuse kindlustusandja, kes on kindlustanud kahju tekitamise eest
vastutava soOiduki valdaja tsiviilvastutuse liikluskindlustuse seaduses toodud
tingimustel. Siin  dokumendis peetakse kindlustusandjana silmas seda
kindlustusandjat, kellel on kénealusel juhtumil kahju hlvitamise kohustus.
Juhul, kui liikluskindlustuse seaduse kohaselt on selle juhtumi puhul kahju
hivitamise kohustus kindlustusandjana LKF-il, kehtib siintoodu ka LKF-i kohta.
Samas naiteks ei ole LKF-il Sotsiaalkindlustusameti tagasinbude maksmise
kohustust, kui LKF hivitab tuvastamata jddnud sdidukiga tekitatud kahju.

Liikluskindlustuse Liikluskindlustuse kindlustusjuhtum vastavalt liikluskindlustuse seaduses toodud

kindlustusjuhtum definitsioonile.

Siin dokumendis kasutatakse sUnontimidena kindlustusjuhtum, juhtum,
onnetus, liiklusdnnetus, avarii.

Ulalpeetav Kannatanu Ulalpeetav, kellel on digus Ulalpidamishivitisele.

Ulalpidamishiivitis Liikluskindlustuse juhtumis hukkunu Ulalpeetavatele Ulalpidamise aralangemise
eest makstav hivitis ja Sotsiaalkindlustusameti tagasinéue kindlustusandija
vastu toitjakaotuspensioni osas.

Lihendina kasutatakse ka UPH véi hiivitis.

Ulalpidamiskohustus Inimese seadusest tulenev kohustus teist inimest Gleval pidada.

2 METOODIKA KASUTUSALA

Metoodika jargi saab huvitist arvutada Uksnes juhul, kui taidetud on mélemad alltoodud tingimused

kindlustusjuhtum leidis aset 1. detsembril 2024 véi hiljem

Hlvitis arvutatakse juhtumi ajal kehtinud seaduse alusel. Kdesolev metoodika on koostatud alates 1.
detsembrist 2024 kehtima hakanud liikluskindlustuse seaduse alusel. Néiteks, kui juhtum leidis aset 10.
novembril 2024 ja hiivitise maksmisega alustatakse 5. jaanuaril 2025, siis ei ole kdesolev metoodika
kasutatav.

kohaldatakse Eesti digust, st Glalpeetavate ring leitakse ja hlvitise suurus arvutatakse Eesti diguse

Metoodika on tervikuna kohaldatav liksnes siis, kui tdidetud on mélemad (ilaltoodud tingimused. Samas
on metoodika osaliselt kohaldatav néiteks juhul, kui Eestis toimunud énnetuses hukkunu jéreltulija on
vélisriigi elanik (tema harilik viibimiskoht ehk elukoht on vélismaal). Sel juhul méératakse tema bigus
saada Ulalpidamist lildreeglina tema elukoha riigi 6iguse jargi®. Hiivitise summa aga leitakse sel puhul
Eesti 6iguse jérgi ning selles osas on kdesolev metoodika kasutatav.

Kui Eesti elukohaga inimene hukkub vélisriigis, siis Gldjuhul kohaldatakse kahju hiivitamisele ja hiivitise
arvutamisele juhtumi toimumise riigi digust. Erandiks on vaid olukord, kus Eestis elavale isikule tekitab
vélismaal kahju Eesti séidukiga teine Eestis elav isik®.

2 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. juuli 2007. aasta maaruse (EU) nr 864/2007 lepinguvéliste vélasuhete
suhtes kohaldatava diguse kohta (Roomal ll), art 1 Ig 2 a, b: ,Kaesoleva maaruse reguleerimisalast jaetakse
valja: a) lepinguvalised volasuhted, mis tulenevad perekonnasuhtest vdi suhtest, mis on kohaldatava
diguse kohaselt perekonnasuhtele sarnase toimega, sealhulgas Ulalpidamiskohustused*
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3 ULDPOHIMOTTED

Huvitise arvutamisel tuleb lahtuda kahju hivitamise Uldisest eesmargist asetada kannatanu Ulalpeetavad
rahaliselt voéimalikult 1dhedasse olukorda sellega, milles nad oleks olnud, kui liiklusdnnetust ei oleks
toimunud (VOS § 127 Ig 1).

Huvitis peab olema méistliku suurusega ja vastama ulalpidamise suurusele, mida surmasaanu oleks sellele
isikule andnud (VOS § 129 Ig 3). Kui Ulalpidamiskohustus tuleb perekonnaseadusest (PKS), siis
kohalduvad ka hivitise suurusele seal toodud satted, naiteks

= abikaasa llalpidamise suuruse kohta § 16. Abikaasad on vastastikku kohustatud oma t66ga ja
varaga perekonda ulal pidama. Perekonna ulalpidamine hdlmab tegevust ja varalisi panuseid, mis
on perekonna elutingimuste kohaselt vajalikud ihise majapidamise kulude katteks ning kummagi
abikaasa ja nende Ulalpeetavate laste tavaparaste ning erivajaduste rahuldamiseks (perekonna
huvides tehtud kulutused)

* lahutatud abikaasa (ilalpidamise suuruse kohta § 74. Ulalpidamise suurus maératakse kindlaks
Ulalpidamist saama digustatud abikaasa tavaparasest eluvajadusest lahtudes ning arvestades ka
abikaasade varalist seisundit ja elutingimusi abielu ajal

= pdlvnemisest tuleneva ilalpidamiskohustuse ulatuse kohta § 99. Ulalpidamise ulatus méaratakse
kindlaks Ulalpidamist saama oGigustatud isiku vajadustest ja tema tavalisest elulaadist lahtudes.
Ulalpidamise kindlaksmé&aramisel arvestatakse digustatud isiku kdiki eluvajadusi, sealhulgas tema
vOimete ja kalduvuste kohase hariduse ja kutsealase ettevalmistusega seotud kulutusi, alaealise
Ulalpeetava puhul ka tema kasvatamise kulutusi

= (lalpidamiskohustuse vahendamise kohta § 102. Isik vabaneb Ulalpidamiskohustusest selles
ulatuses, milles ta ei ole tema muid kohustusi ja varalist seisundit arvestades véimeline andma
teisele isikule Ulalpidamist, kahjustamata enese tavalist tlalpidamist. Vanemad ei vabane eeltoodu
kohaselt oma alaealise lapse Ulalpidamise kohustusest.

Ulalpidamishiivitise suuruse arvutamisel on (ldjuhul aluseks hukkunu &nnetuse eelne perioodiline
sissetulek, sest tavaliselt on see Ulalpidamise andmise allikaks, vt tdpsemalt p 3.2.

Kahju hivitamise (ldp6himétte kohaselt ei saa hivitise suuruse arvutamisel I&htuda
perekonnaseadusest tulenevast lapse miinimumelatisest, mis péhineb eelkbige lapse vajadustel ega
arvesta mérkimisvéarselt vanema sissetulekut. Ka kuni 1. detsembrini 2024 kehtinud liikluskindlustuse
seaduses oli llalpidamishiivitise arvutamise aluseks hukkunu sissetulek. Samalaadne siisteem on
kasutusel ka naaberriikides, néiteks Soomes?®.

Ka perekonnaseaduse § 102 Ig 2 vdéimaldab teatud juhtudel kohtul véhendada elatist alla
perekonnaseadusest tuleneva miinimumelatise.

Ka (lalpidamishiivitise arvutamisel tuleb lahtuda VOS § 127 Ig 5 kasu maha arvamise pdhiméttest —
kahjuhuvitisest tuleb maha arvata igasugune kasu, mida Ulalpeetav sai kahju tekitamise tagajarjel. See ei
kehti siiski juhul, kui kasu mahaarvamine oleks vastuolus kahju hivitamise eesmargiga.

Naéiteks hukkunu lilalpeetavatele makstavast dlalpidamishiivitisest saab maha arvata need dlalpeetavale
muu kohustusliku kindlustuse vbi seaduse alusel méératud hivitised v6i kompensatsioonid, mille
eesmérk on llalpidamise &ralangemise kompenseerimine. Tavaliselt on selliseks hlivitisest maha
arvatavaks toetuseks Sotsiaalkindlustusameti makstav toitjakaotuspension.

Samas néiteks, kui hukkunu oli s6lminud elukindlustuse lepingu, siis selle alusel makstavat hdiivitist ei
tohi liikluskindlustuse Ulalpidamishdivitisest maha arvata.

Surnud isiku llalpeetavale langevat pérandiosa ei saa kahjuhlivitisest maha arvata, sest eelduslikult
oleks pérandi saanud isik olnud pé&rijaks nagunii, st ka siis, kui surnud isik oleks surnud loomulikku
surma.®

4 vt Liikkennevakuutuksen korvausohjeet 2023 p 7, https://www.liipo.fi/media/likennevakuutuksen-korvausohjeet-2023.pdf
5 Varul, P.; Kull, I.; Kdve, V.; Kaerdi, M.; Sein, K. Vdladigusseadus |. Kommenteeritud valjaanne. Tallinn:
Juura 2016, lk 687
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Huvitise suuruse arvutamisel aluseks olevat onnetuse eelset sissetulekut indekseeritakse arvestades
keskmise brutopalga suhtelist muutust.

Ulalpeetaval on 6igus saada hiivitist metoodika pdhimétetest erinevalt, kui ta tdendab, et hukkunu oleks
andnud talle Ulalpidamist teistsuguses ulatuses voéi Ulalpidamishivitis tuleks oOigustatud isikute vahel
jaotada teisiti. Ka kindlustusandjal on digus maksta digustatud isikule Ulalpidamishivitist metoodika
pohimdtetest erinevalt, kui ta tdendab, et kahjustatud isik oleks andnud digustatud isikule Ulalpidamist
teistsuguses ulatuses. Naiteid erandlikest olukordadest vt p O.

Samas néiteks see, et hukkunu rikkus enne hukkumist Glalpidamiskohustust, ei anna kindlustusandjale
oigust hiivitise maksmisest keelduda véi maksta vahem vorreldes metoodikas toodud arvutuskéiguga.

Huvitise maksmise kohustuse tekkimine ei eelda, et isiku surm saabuks momentaalselt liiklusdnnetuse
tagajarjel. On piisav, kui surm ja kindlustusjuhtum on omavahel péhjuslikus seosesS.

Kui hivitamiskohustus tuleb VOS § 129 Iikest 3, siis makstakse ulalpidamishiivitist ka naiteks juhul, kui
Ulalpeetav teenib aega kaitsevaes, viibib haiglas voi kinnipidamisasutuses. Kui hlvitamiskohustus tuleb
VOS § 129 I6ikest 6, siis sdltub hiivitise maksmine sama sétte punkti 1 kohaselt sellest, kas isik vajab
Ulalpidamist.

Ulalpidamishivitis ei ole tulumaksuga maksustatav summa (tulumaksuseadus § 20 Ig 5).

Kui liiklusénnetuses hukkunu ei saanud dnnetuse eelselt tulu, kuid panustas pere elukorraldusse koduste
té6dega nagu majapidamise eest hoolitsemine, laste eest hoolitsemine vms, siis selle panuse aralangemist
ei huvitata.

Arvutamise vahetulemusi, naiteks keskmise brutopalga suhteline muutus, ei imardata.

Hiivitis lilalpeetavale ja hiivitis Sotsiaalkindlustusametile on I6pptulemused, mis on imardatud sendi
tdpsuseni. Kindlustusandja hlivitamiskohustus kokku on eelnimetatud I6pptulemuste summa.

Kindlustusandja hangib Ulalpidamishilvitise arvutamiseks vajalikud andmed ise nii palju, kui see on
vdimalik. Siiski voib olla teavet, mida kindlustusandja otse kolmandast isikust teabevaldajalt ei saa. Sellest
tulenevalt eeldab kindlustusandja, et hivitise taotleja esitab andmed, mida kindlustusandja kusib. Seni kuni
havitise taotleja ei ole vajalikku teavet andnud, ei saa kindlustusandja halvitist arvutada ega maksta.

Eeltoodud moétet toetab ka perekonnaseaduse § 104, mille kohaselt otsejoones sugulased on kohustatud
sellekohase néude esitamise korral andma (liksteisele teavet oma sissetulekute ja vara kohta, kui see on
vajalik Ulalpidamiskohustuse véi elatise suuruse kindlakstegemiseks. Sissetulekute suuruse kohta tuleb
néudmise korral esitada té6andja tbéendid ja muud asjakohased dokumendid.

Sama tuleneb ka VOS § 448 I6ikest 2.

Naéitlik loetelu andmetest, mida tavaliselt kiisitakse, vt p 5.

3.1 Huvitist saama digustatud isikud

Ulalpidamishivitist on digus saada inimesel, kelle suhtes hukkunul oli Glalpidamiskohustus. Samuti on
digus hivitisele juhul, kui tGlalpidamiskohustus oleks hiljem tekkinud hukkunu eeldatava eluea jooksul (VOS
§1291g4jalg 5).

Ulalpidamiskohustus, seega ka digus (Ulalpidamisele, tuleb perekonnaseadusest (PKS). Asjaolu, et
surmasaanud isikul ei olnud Ulalpeetava suhtes PKS-i jargi Ulalpidamiskohustust, ei pruugi aga surma
pdhjustaja kahju hiivitamise kohustust valistada, kui esinevad VOS § 129 Ig 6 nimetatud asjaolud.”

6 Lahe, J.; Luik, O-J.; Merila, M. Liikluskindlustuse seadus. Kommenteeritud valjaanne. Tallinn: Juura 2017,
lk 111
7 Ibid.
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Kuni 1. detsembrini 2024 kehtis liikluskindlustuse seadus, milles oli satestatud huvitist saama digustatud

isikute

ring. Selles osas ei ole kaesolevas metoodikas erinevust. Liikluskindlustuse seaduse

kommenteeritud valjaandes® on Ulalpidamishivitist saama digustatud isikud liigitatud nii:

isikud, keda surmasaanu pidi seadusest tulenevalt oma eluajal tleval pidama

isikud, kelle Ulalpidamise kohustus oleks surmasaanul seaduse alusel tekkinud tema eeldatava
eluea jooksul

surma ajaks eostatud, kuid veel siindimata laps

isik, kes elas surmasaanuga koos nagu perekonnas vdi keda surmasaanu pidas Ulal kdlbelise
kohustuse alusel

Seega tavaliselt on hivitise saamise 6igus naiteks hukkunu:

alaealisel lapsel (PKS § 97 1g 1)

lapsel, kes taisealisena omandab pdhi-, kesk- vdi kérgharidust voi 6pib kutsedppe tasemedppes,
kuid mitte kauem kui 21-aastaseks saamiseni (PKS § 97 Ig 1)

21-aastasel vdi vanemal lapsel, kes omandab kdrgharidust voi 6pib kutsedppe tasemedppes ning
kelle puhul on taidetud VOS § 129 Ig 6 tingimused

Néiteks juhul, kui téisealine laps 6pib ka 21-aastasena vbi vanemana Ulikoolis ja ta ei saa endale seet6ttu
ise Ulalpidamist teenida, voib olla vanemal (ilalpidamiskohustus. Vanemal on (lalpidamiskohustus ka
juhul, kui on téidetud VOS § 129 Ig 6 tingimused. Vt selle kohta Riigikohtu lahend 3-2-1-53-06 p 14 (NB!
Sel ajal kehtinud perekonnaseaduse § 60 ja § 63 sétestasid lapse (lalpidamise reeglid).

Néiteks voiks arvata, et VOS § 129 Ig 6 tingimused on téidetud siis, kui esinevad kéik alltoodud
tingimused

- hukkunu pidas Ulipilast faktiliselt (ileval, st andis elatist ning oleks seda eeldatavalt ka edaspidi teinud
- kannatanu hukkumise ajaks oli lilalpeetav alustanud kérghariduse voi kutsehariduse omandamist

- kannatanu 6pib pidevalt, st katkestuseta ja nominaalse éppeaja jooksul. Bakalaureuseéppele vahetult
Jjargnevad magistribpingud loetakse katkestuseta 6ppimiseks

- on tavaline, et sel erialal ja neil tingimustel ei ole (lalpeetaval endal véimalik llalpidamist muul viisil
hankida

muul abivajaval alanejal vdi Glenejal sugulasel, kes ei ole véimeline end ise Ulal pidama (PKS § 97)
lesel, kellega hukkunu elas koos (PKS § 16 1g 1)

PKS § 16 Ig 1 kohaselt on abikaasad vastastikku kohustatud oma té6ga ja varaga perekonda (ilal
pidama. Seega ei oma (lalpidamiskohustuse osas lese t66véime voi vbime endale elatist teenida
tdhendust. Siiski on téévéimelisel lesel dldjuhul 6igus hiivitisele vaid pere dldkulude osas.

Lesel on bigus dlalpidamishiivitisele suuremas ulatuses, kui lksnes pere Uldkulude osas siis, kui
tilalpidamiskohustuse aluseks ei ole PKS § 16 Ig 1.

Vaata ka p 3.4, kus on selgitatud lesele hiivitise maksmise aega.
hukkunu registreeritud elukaaslasel (kooseluseadus § 71g 1 ja § 9)

Siin dokumendis hukkunu lese kohta kéivat kohaldatakse ka registreeritud elukaaslase kohta.

8 Lahe, J.; Luik, O-J.; Merila, M. Liikluskindlustuse seadus. Kommenteeritud valjaanne. Tallinn: Juura 2017,
Ik 111 kuni 114
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Tavaliselt ei ole Ulalpidamishuvitise saamise digust hukkunu
= elukaaslasel, kes ei olnud hukkunuga abielus

Erandiks on olukord, kus hukkunu pidas elukaaslast lileval, elukaaslasel ei ole voimalik ennast ise Uleval
pidada ja hukkunu elukaaslane vajab iilalpidamist (VOS § 129 Ig 6).°

= vanemal, sh naiteks pensioniealisel vanemal

Vanema puhul on hiivitise saamise eelduseks muuhulgas see, et ta ei ole ise véimeline end (leval
pidama (PKS § 97 Ig 3).

Huvitise saajate ringi maaramisel tuleb arvestada ka PKS § 98 satestatud digustatud isikute jarjestusega.
Kui Glalpidamist saama digustatud isikuid on mitu ja Glalpidamiskohustuslane ei ole véimeline neile kdigile
Ulalpidamist andma, siis eelistatakse alaealist last teistele lastele, lapsi kaugema astme alanejatele
sugulastele, alanejat sugulast tlenejale sugulasele ning tlenejate sugulaste puhul I1dhema astme sugulast
kaugema astme sugulasele.®

3.2 Hukkunu sissetulek, millega arvestatakse hiivitise suuruse maaramisel

Tavaliselt on hlvitise arvutamise aluseks hukkunu 6nnetuse eelne netotulu. Tavaliselt leitakse netotulu
kannatanu sotsiaalmaksuga maksustatavast brutotulust, millest arvutatakse maha tulumaks ja isiku
téotuskindlustusmakse. Vastava tulu arvutamise metoodika on koostanud LKF liikluskindlustuse seaduse
§ 29 Ibdigete 3 kuni 7 alusel.

Lisaks loetakse hlvitise arvutamise aluseks oleva dnnetuse eelse tulu hulka riigi poolt hukkunule makstud
vanaduspension, tédvéimetoetus jm selline toetus, mida maksti hukkunule Uldise sissetuleku andmiseks ja
mida ei hakka hiljiem saama keegi teine.

Néiteks ei loeta hukkunu tulu hulka hukkunule makstud lapsetoetust, sest seda hakkab riigilt samade
laste eest saama teine vanem voi eestkostja. Samas voib olla erandolukord, mil teisele vanemale
makstav lapsetoetus vdhendab hiivitist (PKS § 101 Ig 5), vt p 3.2.1.

Samuti ei kuulu siia hulka hukkunule makstud puudetoetus, sest selle eesmérk oli hukkunu puudest
tingitud suurenenud vajaduste katmine.

3.21 Lapsetoetuse ja lasterikka pere toetuse arvestamine hiivitise suuruse arvutamisel

Juhul kui I&htutakse Uldreeglist — Ulalpidamishivitise suuruse arvutamisel on uldjuhul aluseks hukkunu
onnetuse eelne perioodiline sissetulek — siis lapsetoetuse ja lasterikka pere toetusega hivitise suuruse
arvutamisel ei arvestata.

Kui aga olukord on selline, et Ulalpidamishivitise arvutamisel ei saa lahtuda eeltoodud Uldreeglist ning
havitis leitakse perekonnaseadusest tulenevast lapse miinimumelatisest, mis pdhineb eelkdige lapse
vajadustel, siis tuleb kindlasti arvestada ka PKS § 101 satestatud miinimumelatise arvutamise reeglitega,
sh Ig 5 pdhimdttega, mille kohaselt vanem ei pea andma ulalpidamist ulatuses, milles lapse vajadused saab
rahuldada lapsetoetuse ja lasterikka pere toetuse arvel.

9 Varul, P.; Kull, I.; Kdve, V.; Kaerdi, M.; Sein, K. Vdladigusseadus |. Kommenteeritud véljaanne. Tallinn:
Juura 2016, Ik 687

10 Jlalpidamishiivitise saamiseks digustatud isikute hierarhiat on kasitletud ka liikluskindlustuse seaduse
kommenteeritud valjaandes. Lahe, J.; Luik, O-J.; Merila, M. Liikluskindlustuse seadus. Kommenteeritud
valjaanne. Tallinn: Juura 2017, Ik 114
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3.3 Hivitise baassumma suuruse arvutamine

Esmalt jagatakse hukkunu sissetulek neljaks osaks.

Osa hukkunu sissetulekust |Selgitus

Oma tarbeks 30 kuni 80% sissetulekust kulutas hukkunu eelduslikult oma tarbeks. Ulatus séltub Ulalpeetavate
arvust.

Pere Uldkuludeks Pere uldkulude hulka kuuluvad kulutused eluasemele, majapidamiskulud, transpordikulud,
sidekulud.

2020. aastal moodustasid need kulud kokku 20% leibkonna kuludest. Vt Statistikaameti andmed
LE211: LEIBKONNALIKME KULUTUSED AASTAS TULUKVINTIILI JARGI, mille jargi nende kulude
osakaal ei soltu markimisvaarselt pere tuludest.

Pere Uldkulude osa on 20% hukkunu sissetulekust.

Ulalpeetavatele Kui Ulalpeetavaid on

= Uiks, siis on vastava osa suurus 30% hukkunu sissetulekust
L] kaks, siis on vastava osa suurus 40% hukkunu sissetulekust
. kolm v&i enam, siis on vastava osa suurus 50% hukkunu sissetulekust

Siin jaotuses ei loeta Ulalpeetavate hulka hukkunu leske, kui lesel on 6igus hivitisele vaid pere
Uldkulude osas.

Kui Ulalpeetavaid ei ole, siis on see osa 0.

Saastmiseks, vt ka p 3.8.6 See osa hukkunu énnetuse eelsest tulust, mis uletab kolme keskmist palka (netosumma kaesolevas
metoodikas viidatud metoodika jargi arvutatuna) loetakse saastudeks ning seda ei arvestata
Ulalpidamishuivitise arvutamisel.

Teisisdnu — eeltoodu kolm osa (oma tarbeks, pere uldkuludeks, Ulalpeetavale) leitakse nii, et arvesse
voetakse hukkunu netosissetulek voi kui see on suurem, kui kolmekordne keskmine palk
netosummana arvutuse tegemise ajal, siis kolmekordne keskmine palk netosummana.

Kuni 1. detsembrini 2024 kehtinud liikluskindlustuse seaduse § 27 Ig 2 kohaselt eeldati, et hukkunu
kasutas oma tarbeks 2/5 (40%) sissetulekust ja (llejégénud ehk 3/5 (60%) jagati lilalpeetavate vahel.
Tabelis toodu /dhtub samast péhiméttest, kuid arvestab ka iilalpeetavate arvuga. Ulaltoodud jaotuse
puhul on eeskujuks olnud Soome vastav metoodika, vt https://www.liipo.fi/media/likennevakuutuksen-
korvausohjeet-2023.pdf.

Jargnevalt otsustatakse, kas ja kellele makstakse pere tldkulude osa. Pere tGldkulu osa makstakse Uksnes
siis, kui hukkunu elas Uhises majapidamises

= lesega, kel on 6igus vaid pere uldkulude osas hivitisele voi
* inimesega, kellel on &igus ulalpidamishuvitise Ulalpeetava osale

Kui hukkunu elas koos lesega, siis makstakse kogu pere uldkulude hivitise osa lesele. Kui hukkunu ei
elanud koos lesega, siis jagatakse summa kdikide hukkunuga koos elanud Ulalpeetavate vahel vdrdselt.

Kolmanda sammuna leitakse iga Ulalpeetava kohta baassumma vastavalt llalpeetavate arvule. Selleks
jagatakse Ulalpeetavate vahel jagamisele kuuluv hukkunu sissetuleku osa vordselt kdigi vahel, kellel on
digus ulalpidamishivitisele, vt Ulalolevas tabelis rida ,Ulalpeetavatele*.

Kui lesel on o6igus Uksnes pere uldkulude osa hivitisele, siis arvutatakse lese hivitise baassumma
valemiga:

HBS = NTELO,;, X 20% , kus

HBS — hiivitise baassumma

NTELOpsev — hukkunu keskmine netotulu pédevas enne kindlustusjuhtumit vastavalt netotulu arvutamise
metoodikale, vt selgitus p 3.2 ja arvestades p 3.8.6 péhimétet

20% — pere lldkulude osa kannatanu 6nnetuse eelsest sissetulekust


https://www.liipo.fi/media/liikennevakuutuksen-korvausohjeet-2023.pdf
https://www.liipo.fi/media/liikennevakuutuksen-korvausohjeet-2023.pdf
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Kui lesel on digus lisaks pere uldkulude osa hivitisele ka Ulalpeetavate osale hivitisest, siis arvutatakse
lese hlivitise baassumma valemiga:

HBS = NTELO e, X (20% + 500 ) , kus
HBS — hiivitise baassumma pé&eva kohta
NTELOpsev — hukkunu keskmine netotulu péevas enne kindlustusjuhtumit vastavalt netotulu arvutamise
metoodikale, vt selgitus p 3.2 ja arvestades p 3.8.6 p6himétet
20% — pere lldkulude osa kannatanu énnetuse eelsest sissetulekust
UPO - osakaal (véljendatuna protsentides) hukkunu sissetulekust, mis séltuvalt (ilalpeetavate arvust
ldheb llalpeetavate vahel jagamisele, vt eeltoodud tabel rida ,Ulalpeetavatele”
UPA - (ilalpeetavate arv, kelle vahel jagatakse (ilalpeetavate osa (lalpidamishiivitisest, st osa, mis on
lilalolevas tabelis real ,,Ulalpeetavatele”

Kui pere Uldkulude osa jagatakse uUlalpeetavate vahel, siis arvutatakse Ulalpeetava hivitise baassumma
valemiga:

20%+0PO

HBS = NTELO e, X “5

, kus

Lihendite selgitused vt lilal.

Kui pere uldkulude osa ei jagata Ulalpeetavate vahel, siis arvutatakse Ulalpeetava hivitise baassumma
valemiga:

UPO

HBS=NTELO s, X 7 , kus

Lihendite selgitused vt (ilal.
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Niited selgitamaks kannatanu sissetuleku jaotuse ja hiivitise baassumma kujunemist *

Ulalpeetavateks on kaks alaealist last, hukkunu elas koos toovéimelise elukaaslasega
6000€

Hiivitise baassumma

Hukkunu elukaaslasele 0 eurot
5000€
Uhele lapsele (1578 + 789)/ 2
=1183,50 eurot
4000€

40% kolmekordsestkeskmisest
3000€ palgast

Hiivitise baassumma

Hukkunu elukaaslasele 0 eurot

2000€
Hiivitise baassumma Uhele lapsele (550 + 272)/ 2 =
411,50 eurot 40% isest
Hukkunu elukaaslasele 0 eurot
Uhele lapsele (282 + 141)/ 2= 40%
1000€ 211,50 eurot ’
40%
sest
B e

Hukkunu sai miinimumpalka

Hukkunu sai keskmist palka

Hukkunu sai neli keskmist palka

m Saastmiseks 1315€
Oma tarbeks 282¢€ 550€ 1578€

u Ulalpeetavatele 282€ 550€ 1578€

m Pere (ldkuludeks 141€ 275€ 789€

Ulalpeetavateks on ilks alaealine laps, hukkunu elas koos téévéimelise abikaasaga

6000€
Hiivitise baassumma

Lesele 789 eurot
5000€

Lapsele 1 183 eurot
4000€
3000€ 50% kolmekordsestkeskmisest

palgast
Hivitise baassumma
Lesele 275 eurot

2000€

Hiivitise baassumma Lapsele 412 eurot

Lesele 141 eurot 30% isest
L le211 t
1 000€ apsele eurof 50%
o - -
e S —

Hukkunu sai miinimumpalka

Hukkunu sai keskmist palka

Hukkunu sai neli keskmist palka

m Saastmiseks 1315€
Oma tarbeks 352€ 687¢€ 1972¢€

u Ulalpeetavatele 211€ 412€ 1183¢€

m Pere lldkuludeks 141€ 275€ 789€

11 Koik siin toodud naited on arvutatud 2023. aasta to6tasu alammaara (brutosumma 725 eurot kuus) jargi
leitud netotulu (704 eurot), keskmiseks palgaks on arvutatud 1685 eurot bruto ja 1374 eurot neto ning neli
keskmist palka 6740 eurot bruto ja 5260 eurot neto.

Huivitise baassumma on naites arvutatud 30 pdeva kohta, indeksiga 1,0, kindlustusandja vastutuse ulatus
100%, vt valem p 4.1.



6000€

5000€

4000€

3000€

2000€

1000€

o€

m Sadstmiseks
Oma tarbeks

= Ulalpeetavatele

m Pere Uldkuludeks

6000€

5000€

4000€

3000€

2000€

1000€

o€

= Sadstmiseks
Oma tarbeks
Ulalpeetavatele

m Pere Uldkuludeks

Hiivitise baassumma

Uldkulude osa havitist ei
maksta

Lapsele 211 eurot

50%

Hukkunu sai miinimumpalka

352¢€
211€
141€

Hiivitise baassumma
Lesele 141 eurot
Ulalpestavate osa hivitisest si
maksta

80%

Hukkunu sai miinimumpalka

564€
0€
141€
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Ulalpeetavateks on iiks alaealine laps, hukkunu elas iiksinda, st eraldi majapidamises

Ulalpeetavast

Hiivitise baassumma

Uldkulude osa havitist ei
maksta

Lapsele 1 183 eurot

50% kolmekordsestkeskmisest
palgast
Hiivitise baassumma
Uldkulude osa hvitist ei
maksta
Lapsele 412 eurot
30% isest
50%

0%

sest

Hukkunu sai keskmist palka Hukkunu sai neli keskmist palka

1315€
687€ 1972¢€
412€ 1183€
275€ 789€

Hukkunul ei olenud Ulalpeetavaid, hukkunu elas koos t6évoimelise abikaasaga

Hiivitise baassumma
Lesele 789 eurot

Ulalpeetavate osa hivitisest ei
maksta

Huvitise baassumma 80% kolmekordsestkeskmisest

Igast
Lesele 275 eurot b=

Ulalpeetavate osa hivitisest ei
maksta

80%

0% sest

Hukkunu sai keskmist palka

1089€
0€
275€

Hukkunu sai neli keskmist palka
1316€
3156€
0€
789€
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3.4 Hiivitise maksmise periood
Huvitise maksmise periood algab
= kannatanu surmale jargmisest paevast voi

Oiguslikus méttes tuleks surmana késitleda ajusurma, s.o seisundit, kus inimese peaaju funktsioonid on
pé6rdumatult lakanud.*?

= paevast, mil Glalpeetaval tekib 6igus saada Ulalpidamist, kui see on hukkunu lahkumise paevale
jargnevast paevast hiljem

Viimane rakendub néiteks juhul, kui stinnib laps, kelle hukkunu oli eostanud, kuid kes ei olnud énnetuse
ajaks veel siindinud.

Kahju tuleb hivitada perioodiliste maksetena Ulalpidamiskohustuse I6ppemiseni, aga mitte kauem Kkui
surmasaanu eelduslik eluiga, milleks on sellises vanuses isiku keskmine eeldatav eluiga.®® Kindlustusandja
hlvitamiskohustus 16ppeb, kui kindlustussumma on valja makstud. Seega hulvitist tuleb maksta seni, kuni

= |6ppenuks hukkunu Ulalpidamiskohustus

Naiteks, kui hukkunu téisealine (likoolis 6ppiv laps saab 21 aastat vanaks ja ta ei vaja llalpidamist, siis
16ppeb ka llalpidamiskohustus.

Samuti I6ppeb llalpidamiskohustus siis, kui hukkunu abikaasa uuesti abiellub.
= saabub hukkunu oodatava eluea 16pp (VOS § 129 Ig 3)
Kui muud andmed puuduvad, v6ib seejuures lahtuda inimese keskmisest elueast Eestis'4.

Praktikas arvestatakse Statistikaameti oodatava eluea ja elada jéénud aastate statistikaga (RV045:
OODATAV ELUIGA SUNNIMOMENDIL JA ELADA JAANUD AASTAD SOO JA VANUSE JARGI).
Arvesse vbetakse Onnetuse toimumise ajale kbige ldhedasem aeg. Néiteks, kui 09.03.2023 toimunud
oénnetuses hukkus 47-aastane mees, siis sel ajal oli kbige uuem statistika avaldatud 2021. aasta seisuga
ning selle jargi oleks 47-aastasel mehel elada veel keskmiselt 28,11 aastat.

Juhul, kui on teada, et hukkunu pédes ménd haigust, mis tema oodatavat eluiga keskmisega vérreldes
liihendas, siis arvestatakse ka sellega.

= valjamakstud hivitiste summa uletab kindlustussummat

Arvestada tuleb, et liikluskindlustuse kindlustussumma on méératud fikseeritud summana (he
kindlustusjuhtumi kohta, olenemata kahjustatud isikute arvust kéikide isikukahju liikide peale kokku.

Hukkunu lesele hivitise maksmise perioodi maaramisel arvestatakse uldist kahju vAhendamise kohustust
(VOS § 139), st kohustust ise sissetulekut hankida véi kulutusi vastavalt imber korraldada. Tavajuhul voiks
lesele hivitise maksmise aeg piirneda kolme aastaga. See peaks olema piisav aeg Umberkorraldusteks.

Eeltoodust on erandiks naiteks olukord, kus lesk

= on dnnetuse ajal pensioniealine. Selles vanuses elu iUmberkorraldamine ei pruugi olla jdukohane
ning sel puhul tuleb tavaliselt hivitist maksta kuni lese surmani arvestades ka eeltoodud dldisi
hivitise maksmise [dpetamise tingimusi

= kasvatab eelkooliealist last. Sel juhul vdiks nimetatud kolmeaastane periood alata lapse
kooliealiseks saamisest alates

12 Varul, P.; Kull, I.; Kdve, V.; Kaerdi, M.; Sein, K. Véladigusseadus |. Kommenteeritud véljaanne. Tallinn:
Juura 2016, Ik 685

13 Varul, P.; Kull, I.; Kdve, V.; Kaerdi, M.; Sein, K. Véladigusseadus |. Kommenteeritud véljaanne. Tallinn:
Juura 2016, Ik 687

14 Lahe, J.; Luik, O-J.; Merila, M. Liikluskindlustuse seadus. Kommenteeritud valjaanne. Tallinn: Juura
2017, Ik 113



-13 -

35 Huvitise maksmise sagedus
Hiivitist tuleb maksta kolme kuu eest ette (VOS § 136 Ig 2 ja 3).

Néiteks, kui 6igus Ulalpidamishiivitisele tekkis 29.12.2023, kahju hiivitamise néue esitati 06.01.2024 ja
kindlustusandja maksab esimese hiivitise 15.01.2024, siis on esimene hiivitis perioodi 29.12.2023 kuni
31.01.2024 eest ja lisaks kolme kuu eest ette, st ka hiivitis perioodi 01.02.2024 kuni 30.04.2024 eest.
Jargmine hlivitis makstakse 2024. aasta aprillis perioodi 01.05.2024 kuni 31.07.2024 eest.

Kui eeldatavaks hivitise maksmise ajaks ei ole teada, kas huvitist tuleb maksta voi mitte, siis makstakse
havitis selle ajani, mil kannatanul on kindlasti digus hlivitisele. Edasine hiivitise maksmine peatatakse, kuni
digus hivitisele on selgunud.

Néiteks, kui hukkunu téaisealine laps I6petab giimnaasiumi ja ei ole selge, kas ta 6pinguid jétkab, siis
I6petatakse hiivitise maksmine perioodi I6puga, mis kattub glimnaasiumi I6petamise ajaga. Kui hiljem
selgub, et llalpeetav jétkab Opinguid, siis jétkatakse hivitise maksmist, sh makstakse Vélja vahepeal
maksmata jédetud hiivitis.

3.6 Nn lump sum hiivitised ehk perioodilise hiivitise asemel ilihekordse hiivitise kokku
leppimine

Liikluskindlustuse kindlustusandja ja hlvitise saaja vaheline kokkulepe, millega kindlustusandja maksab
Uhekordse kokkuleppelise summa (lump sum) kahju eest, mille tdpne suurus ei ole teada (kahju suurus
selgub tulevikus) ja hivitise saaja loobub edasistest nduetest, ei ole lubatud.

VOS § 136 Ig 2 kohaselt tuleb surma pdhjustamise, kehavigastuste tekitamise véi tervise kahjustamise
korral kahju hlivitada perioodiliste maksetena, valja arvatud juhul, kui vastavalt kahju iseloomule on mdistlik
kahju havitamine Uhekordselt makstava rahasummana (nt kulutused invavarustusele, umberkoolitamise
kulud vms). Seadusandja pole kindlustusandjale voi mdnele teisele kahju hiivitamiseks kohustatud isikule
jatnud selles osas hlivitise saajaga kokkuleppimise véimalust.

Kindlustusandja ja kahju tekitaja on kannatanu ees solidaarvolgnikud. Ei saa tekkida olukorda, kus
kindlustusandja ja hivitise saaja lepivad omavahel kahju huvitamises kokku nii, et hiliem vdib huvitise saaja
nduda kahju hivitamist kahju tekitajalt kui solidaarvédlglaselt.

Isegi kui lahtuda teoreetiliselt, et kokkulepe Ulalpidamishivitise tasumiseks Uhekordse maksena ei ole
seadusega keelatud, siis tuleb arvestada, et VOS § 136 on dispositiivne iiksnes § 106 toodud piirides. VOS
§ 106 Ig 2 kohaselt on tiihine kokkulepe, mis véimaldab vélgnikul (kindlustusandjal) taita kohustuse oluliselt
erinevana vdlausaldaja poolt moistlikult eeldatust voi mis muul viisil ebamaistlikult valistab vastutuse vi
piirab seda. Eeltoodud sattest Iahtuvalt on kindlasti tihised kokkulepped kindlustusandja ja hlivitise saaja
vahel, mille kohaselt huvitise saajale huvitatakse Uhekordse maksena summa, mis oleks oluliselt vaiksem
saadaolevast perioodiliste maksetena makstavast hivitiste summast.

3.7 Huvitise imberarvutamine
Huivitis arvutatakse naiteks umber, kui
= Ulalpidamishuvitist saama digustatud isikute arv suureneb

Analoogselt PKS § 108 regulatsiooniga on kindlustusandjal kohustus maksta hlivitis tagasiulatuvalt kuni
lihe aasta eest enne néude esitamist.

= digustatud isikute arv Ulalpidamishlvitise maksmise perioodil vdheneb

Naiteks, kui 31.05.2025 oli kolm hiivitise saajat (kolm alaealist last) ja alates 01.06.2025 on kaks hiivitise
saajat (liks lastest kaotas Oiguse hivitisele), siis arvutatakse kahele lilalpeetavale uus hivitise
baassumma.

Erandina eeltoodust ei arvutata hlivitist (imber juhul, kui lesele IGpetatakse pere (ldkulude osa hiivitise
maksmine ldhtuvalt metoodikas toodud reeglitest.
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3.8 Naited erandlikest olukordadest

3.8.1 Elatis on maératud taitedokumendiga

Juhul, kui Ulalpeetavale on maaratud elatis taitedokumendiga (naiteks kohtuotsus voi elatise néude kohta
notariaalselt tdestatud kokkulepe, millega vélgnik on andnud ndusoleku alluda kohesele sundtaitmisele),
siis maksab kindlustusandja sellele (lalpeetavale hivitist Gldjuhul vastavas dokumendis maaratud
ulatuses, indekseerides seda vastavalt kdesolevas metoodikas toodud reeglitele. Kdnealuse erandi alla ei
kai naiteks olukorrad, kus elatis on maaratud lihtkirjaliku kokkuleppega.

Selles olukorras 16ppeb kindlustusandja kohustus maksta huvitist alates ajast, mil oleks I6ppenud
kannatanu kohustus elatist maksta selle taitedokumendi jargi.

Siiski juhul, kui kdesolevas metoodikas toodud uldreeglite kohaselt arvutatud tlalpidamishuvitis on vaiksem
kui kdnealuses taitedokumendis maaratud hivitis, piirneb kindlustusandja hivitis Gldreeglite kohaselt
arvutatud hivitisega.

3.8.2 Hukkunul ei olnud enne 6nnetust sissetulekut, millest lilalpidamist anda ning tal ei oleks
olnud véimalik sellist sissetulekut ka tulevikus saada

Juhul, kui hukkunu ei andnud enne 6nnetust Ulalpidamist ja ta saanud enne dnnetust Uldse sissetulekut voi
oli see vaga vaike (naiteks koosnes vaid t66vdimetoetusest) ning ka tulevikus ei oleks olnud tdéendaoline, et
inimene oleks hakanud méistlikku tulu saama (naiteks oli ta puuduva t66véimega), siis on tegu erandliku
olukorraga, kus voib eeldada, et surmasaanu ei oleks ka tulevikus Ulalpidamist andnud.

Sellises olukorras ei pea ka kindlustusandja ulalpidamishivitist maksma, sest hivitis peaks vastama
tilalpidamise suurusele, mida surmasaanu oleks sellele isikule andnud (VOS § 129 Ig 3).
Siinjuures on oluline, et téidetud on kéik kolm esimeses l6igus toodud tingimust. Néiteks, kui kannatanu

andis enne Onnetust (lalpidamist oma olemasoleva vara arvelt ilma, et ta oleks omanud perioodilist
sissetulekut, siis tdhendab see, et lilalpeetaval on digus saada kindlustusandjalt tlalpidamishiivitist.

Néiteks, kui hukkunu enne O6nnetust (lalpidamist ei andnud, sest tal ei olnud sissetulekut, millest
Ulalpidamist anda, kuid tal oleks olnud véimalik tulevikus sellist sissetulekut saada, siis on tlalpeetaval
oigus llalpidamishiivitisele.

3.8.3 Hukkunul ei olnud enne 6nnetust sissetulekut, millest lilalpidamist anda, kuid tal oleks
eeldatavalt olnud véimalik sellist sissetulekut tulevikus saada

Tegu on olukorraga, kus hukkunul enne dnnetust ei olnud sissetulekut vdi oli see vaga vaike, kuid ei ole
valistatud, et kannatanu sissetulek oleks tulevikus paranenud nii, et ta oleks saanud Ulalpidamist anda. Siia
hulka ei kuulu selline olukord, kus kannatanu andis enne dnnetust Glalpidamist oma muust varast iima
sissetulekut saamata.

Juhul, kui hukkunu ei saanud enne 6nnetust sissetulekut voi oli netotulu paeva kohta vaiksem kui Vabariigi
Valitsuse kehtestatud tootasu alammaara ja arvu 30 jagatis, loetakse kannatanu sotsiaalmaksuga
maksustatavaks brutotuluks Vabariigi Valitsuse kehtestatud t66tasu alammaara ja arvu 30 jagatis ning
hivitis arvutatakse selle jargi.

Kui hukkunu ei saanud enne dnnetust sissetulekut, siis on hlvitist saama o6igustatud Uksnes alaealised
lapsed ja seda vaid osas, mis p 3.3 jargi laheb Ulalpeetavate vahel jagamiseks, st viidatud punktis olevas
tabelis real ,Ulalpeetavatele® margitud osa.

3.84 Hiivitise arvutamine, kui selle aluseks ei ole hukkunu sissetulek vastavalt punktile 3.2

Vdib esineda olukord, kus hukkunul ei olnud enne 6nnetust kdesoleva metoodika p 3.2 kohast sissetulekut,
kuid ta andis Ulalpidamist. Sel juhul tuleb hivitise saajal téendada, mis ulatuses hukkunu tlalpidamist andis
ning oleks eeldatavalt andnud ka tulevikus. Sellisteks téenditeks on naiteks

= Ulalpeetava pangakonto valjavdte, millelt on ndha maksed kannatanult Ulalpeetavale

= tdendid, mis nditavad, et hukkunu kandis Ulalpeetavaga seotud kulutusi, sh naiteks lapse
treeningute voi huviringi kulu kandmine

Uldjuhul ei ole kannatanul véimalik tbendada sularahas tehtud makseid hukkunult iilalpeetavale.
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Nii saadakse Ulalpidamishivitise baassumma, millele rakendatakse Ulejadnud arvutusvalemi osasid,
naiteks indekseerimist jmt.

Selle olukorra hulka kuuluvad ka juhud, kus hukkunu andis Ulalpidamist oma 6nnetuse eelsest
ettevotlustulust, stipendiumist, toetustest, Giri- voi renditulust, litsentsitasust vms. Samuti kuuluvad siia
olukorrad, kus hukkunul ei olnud enne dnnetust perioodilist sissetulekut ja ta andis Ulalpidamist naiteks
oma olemasolevast varast.

Kui hukkunu andis Ulalpeetavale Eesti elatustasemega vorreldes selgelt Ulisuurt Ulalpidamist, siis voib
arvata, et kahju tekitaja vastutus on VOS § 140 kohaselt vaiksem.

3.85 Olukord, kus p 3.1 jérgi tilalpidamishiivitist saama bigustatud isik ei vaja tlalpidamist

Kui kannatanul oli Ulalpeetava suhtes seadusest tulenev Ulalpidamiskohustus, kuid kannatanu ei andnud
Ulalpidamist ega oleks tuleviks andnud, sest Ulalpeetava varanduslik seis oli ka ilma Ulalpidamiseta piisav,
siis ei ole ka kindlustusandjal tavaliselt Glalpidamishtivitise maksmise kohustust.

Néiteks 20-aastane (ilibpilane, kes t66tab ning faktiliselt ei vaja ega saa oma vanematelt lilalpidamist.

VOS § 129 Ig 3 kohaselt tuleb maksta hiivitisena summa, mis vastaks Glalpidamise suurusele, mida
surmasaanu oleks oma eeldatava eluea kestel sellele isikule andnud. PKS § 99 kohaselt /dhtutakse
tlalpidamise ulatuse mééramisel llalpidamist saama 6igustatud isiku vajadustest.

Siiski erinevalt eeltoodust — alaealisel lapsel on alati digus hlivitisele.

3.8.6 Olukord, kus p 3.2 jdrgi arvutatud sissetuleku jargi arvutatud hiivitis iiletab ilmselgelt
summat, mida hukkunu oleks iilalpidamiseks andnud

On ilmselge, et teatud sissetulekust alates ei kuluta inimene kogu sissetulekut Ulalpidamise andmiseks ja
enda tarbeks, vaid osa jaab saastudeks. Seda piiri ei ole voimalik tapselt maarata, kuid voib arvata, et juhul,
kui inimene saab igakuiselt suuremat tulu kui kolm keskmist palka, siis peaks tavaolukorras jdédma raha ka
saastudeks.

Sellest lahtuvalt ei arvestata hivitise baassumma maaramisel kannatanu sissetulekuna rohkem kui kolm
Eesti keskmist brutopalka kuus. Arvesse vbetakse arvutuse ajal kdige uuem Statistikaameti avaldatud kogu
aasta kohta kaiv keskmine brutopalk.

Naiteks, kui hiivitise baassummat arvutatakse 9. méartsil 2023, siis on Statistikaamet avaldanud keskmise
brutopalga 2023. aasta jaanuari, 2022. aasta IV kvartali ja 2022. aasta kohta kokku. Arvesse voetakse
kénealuses kontekstis 2022. aasta kohta kéiv keskmine brutopalk. Kuu ja kvartali keskmised palgad
koéiguvad eri pohjustel (eelkbige sesoonsetel) palju ja need ei ole seetbttu kasutatavad.

Aluseks on Statistikaameti Statistikaameti andmed PA111
(https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__palk-ja-toojeukulu___palk _luhiajastatistika/PA111):
Keskmine brutokuupalk

2022. aasta keskmine brutopalk oli 1685 eurot. Seega suurim brutotulu, millest arvutatakse
llalpidamishlivitise baassumma antud néite puhul on 5055 eurot (ldhtuvalt erinevatest sisenditest umbes
3900 eurot neto).

Kui siintoodud p6himéte viib hivitise saaja hinnangul vale tulemuseni, siis peab hlvitise saaja suurema
hlvitise taotlemiseks tdendama, et hukkunu oleks andnud Ulalpidamist suuremas summas. Naiteks kui
tavaparasest suuremad kulutused olid vajalikud Ulalpeetava tervisliku seisundi téttu. Kui hukkunu andis
Ulalpeetavale Eesti elatustasemega vdrreldes selgelt Ulisuurt Glalpidamist, siis voib arvata, et kahju tekitaja
vastutus on VOS § 140-st tulenevalt vaiksem.

3.8.7 Hiivitis lesele juhul, kui lese sissetulek enne énnetust iiletas oluliselt hukkunu
sissetulekut

Naiteks olukorras, kus hukkunu ei todtanud ning perekonna huvides tehtud kulutused kanti lese
sissetulekust, ei ole lesel digust hivitisele. Sama méte tuleb ka punktidest 3.8.2 ja 3.8.3.


https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__palk-ja-toojeukulu__palk__luhiajastatistika/PA111
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4 ULALPIDAMISHUVITISE ARVUTAMISE VALEM

Kaesolevas punktis toodud valemid on dldistus, mis votavad arvesse punktis 3 toodud pd&himétteid
eeldusel, et hivitise maksmise aluseks on kannatanu sissetulek. Siintoodud valemid on tavaliselt aluseks
Ulalpidamishivitise suuruse arvutamiseks.

4.1 Huvitis ulalpeetavale voi lesele, kel on 6igus vaid pere uildkulude osa hiivitisele
Huvitis Uhe kuu kohta arvutatakse valemiga:
Hiwitis = HBS x PA X KBP,,.: X KAV% — TKP — MH , kus

Hiivitis — hlvitis (ihe kuu kohta

HBS — hiivitise baassumma, vt p 3.3

PA — péevade arv, mille eest vastav hiivitis on arvutatud, vt selgitus tagapool
KBPmuut — keskmise brutopalga suhteline muutus, vt selgitus tagapool

KAV% — kindlustusandja vastutuse ulatuse protsent, vt selgitus tagapool

TKP — (lalpeetavale Sotsiaalkindlustusameti poolt makstav toitjakaotus- véi rahvapensioni summa, mille
suhtes on Sotsiaalkindlustusametil digus esitada kindlustusandjale tagasinbue

MH — muu hivitis, mida dlalpeetav saab kindlustusjuhtumi téttu saamata j&ddva l(ilalpidamise
kompenseerimiseks ja mida voib hlivitisest maha arvata

Pédevade arv, mille eest vastav hiivitis on arvutatud

Tavaliselt on Ghe kuu hivitise arvutamisel paevade arvuks 30 séltumata paevade arvust kuus. Kuivord
Eestis on Gldlevinud, et inimese palk ei séltu paevade arvust kuus ning hlvitise aluseks on tavaliselt inimese
palk, siis on asjakohane, et ka Ulalpidamishivitise suurus ei soltu paevade arvust kuus. Sellisel puhul on
tavaline ka muudel elualadel, et kuu pikkuseks loetakse 30 paeva.

Uksnes juhul, kui hiivitist makstakse liilhema perioodi eest — esimene véi vimane hilvitise maksmise kuu,
vt p 3.3 — on teguri PA vaartus 30-st erinev.

Naiteks, kui kannatanu hukkus 05.03.2024, siis tuleb hiivitist maksta alates 06.03.2024. Kui esimene
hlivitis makstakse 2024. aasta martsis, siis arvestatakse martsi hiivitise puhul 26 pdevaga, aprilli, mai ja
Juuni hiivitise puhul iga kuu kohta 30 pdevaga.

Keskmise brutopalga suhteline muutus

Kuivérd hivitise aluseks on hukkunu dnnetuse eelne sissetulek ning huvitise maksmise aeg on pikk, siis
tuleb seda muuta vastavalt sellele, kuidas oleks eeldatavalt hukkunu sissetulek muutunud. Seda ei ole
voimalik tapselt teada saada. Seetdttu on metoodikas tehtud eeldus, et hukkunu sissetulek oleks muutunud
samamoodi, nagu muutub keskmine brutopalk Eestis.

Kuigi hivitise aluseks on Uldjuhul kannatanu énnetuse eelne netosissetulek, siis muutusena kasutatakse
brutopalga muutust, sest

= brutopalga kohta saadav teave on Statistikaameti andmetest lihtsasti leitav

» maksumuudatuse mdju oleks olnud ka siis, kui juhtunut poleks olnud ja hukkunu oleks ise jatkanud
Ulalpidamise andmist

KBP. _ KBPgryutatav periood
muut —

KBPenne onnetust

KBP enne annetust — keskmine brutopalk perioodis, mil kindlustusjuhtum toimus voi sellele vahetult eelnevas
perioodis. Aluseks on Statistikaameti andmed PA111 (https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__palk-ja-
toojeukulu__palk luhiajastatistika/PA111): Keskmine brutopalk, eurot; Kokku — kéik tegevusalad;
Kvartal, mil 6nnetus toimus véi juhul, kui seda ei ole veel avaldatud, siis sellele eelnev kvartal.

KBP arvutatav periood — keskmine brutopalk kvartalis, millesse langeb perioodi, mille hiivitist arvutatakse.
Juhul kui see ei ole avaldatud, siis arvutamise hetkeks viimati avaldatud keskmine brutopalk kuus


https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__palk-ja-toojeukulu__palk__luhiajastatistika/PA111
https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__palk-ja-toojeukulu__palk__luhiajastatistika/PA111
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Kindlustusandja vastutuse ulatuse protsent

Kindlustusandja vastutuse ulatus voib olla vaiksem kui kogu kahju. Kindlustusandja vdib hivitist vahendada
kannatanu enda osa vorra tekkinud kahjus. Kui olukord on selline, et inimesele tekitatud kahju eest
vastutavad kahe soéiduki juhid ja sellest tulenevalt kaks eri kindlustusandjat, siis sel juhul tuleks siin valemis
jatta vastutuse ulatuse maaraks 100% ning jagada kogu htvitis kahe seltsi vahel.

Kindlustusandija ei vastuta taies mahus kahju hiivitamise eest, kui kannatanul oli enda osa kahju tekkimises
voi selle suuruses. Naiteks, kui kannatanu enda osa dnnetuse tekkimises oli 20%, siis maaratakse valemis
seltsi vastutuse ulatuseks 80%.

Samas, kui olukord on selline, et inimesele tekitatud kahju eest vastutavad kahe sdiduki juhid ja sellest
tulenevalt kaks eri kindlustusandjat, siis sel juhul tuleks siin valemis jatta vastutuse ulatuse maaraks 100%
ning jagada kogu huvitis kahe seltsi vahel.

Néiteks, kui jalakéija sai viga nii, et jai kahe auto vahele ning mélema auto juhid vastutavad ihtmoodi
tekkinud kahju eest, siis auto A liikluskindlustuse kindlustusandja vastutab 50% ulatuses ja auto B
likluskindlustuse kindlustusandja samuti 50% ulatuses. Sel juhul tuleb arvutada kliendi hdivitis nii, et
vastutuse ulatus on 100% ning jaotada kahe hiivitise I6ppsumma seltsi vahel pooleks.

Toitjakaotus- voi rahvapensioni summa

Tavaline on, et hivitise arvutamisel vbetakse arvesse toitjakaotuspension — selle vdrra vahendatakse
havitist. Juhul, kui taidetud on alltoodud tingimused, siis makstakse rahvapensionit ka toitjakaotuse korral:

= surnud perekonnaliikmel puudus pensioni taotlemiseks vajalik pensionistaaz
= surnud perekonnaliige elas vahetult enne pensioni taotlemist vahemalt Ghe aasta Eestis

Huvitise arvutamisel tohib arvestada vaid sellise pensioniga, mida makstakse Ulalpidamise vahenemise
kompenseerimiseks. Seega naiteks vanaduspensioni, mida Ulalpeetav ise saab Uksnes oma vanuse téttu,
Ulalpidamishivitisest maha arvata ei tohi.

Teatud juhtudel maksustatakse toitjakaotus- voi rahvapension tulumaksuga. Hulvitise arvutamisel
arvestatakse netosummaga.

Muu hiivitis, mida iilalpeetav saab kindlustusjuhtumi téttu saamata jaéva iilalpidamise
kompenseerimiseks ja mida voéib hiivitisest maha arvata

Metoodika koostamise ajal ei ole teada, mis kompensatsioon see voiks olla. See on pigem teoreetiline.

Hivitisest ei saa naiteks parandit maha arvestada.!® Samuti ei saa arvestada vabatahtliku kindlustuse
havitisi, st kui nditeks on dnnetusjuhtumikindlustus ja selle alusel tehakse péarijatele véljamakse, siis selle
vorra ei tohi ulalpidamishuvitist vAhendada.

Ka ei kuulu siia hulka tavaliselt naiteks lapsetoetus v6i muu toetuse summa, mida tlalpeetav sai ka enne
kindlustusjuhtumit, milles tema Ulalpidaja hukkus. Erand vt 3.2.1.

4.2 Huvitis Sotsiaalkindlustusametile

Riikliku pensionikindlustuse seaduse § 48 Ig 3 kohaselt néuab liiklusbnnetuse tottu toitja kaotuse korral
Sotsiaalkindlustusamet valjamakstud toitjakaotus- vdi rahvapensioni summad sisse liikluskindlustusega
tegelevalt kindlustusandjalt, kui riiklikku pensioni saaval isikul tekib ndudedigus liikluskindlustusega
tegeleva kindlustusandja vastu.

15 Varul, P.; Kull, I.; Kdve, V.; Kaerdi, M.; Sein, K. Véladigusseadus |. Kommenteeritud véljaanne. Tallinn:
Juura 2016, Ik 687
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Huavitis Sotsiaalkindlustusametile arvutatakse valemiga:

o . (HBS X PAX KBPyyy e XKAVY% — MH
Hiwitis = min{ muut % }, kus

TKP
HBS — hiivitise baassumma, vt p 3.3
PA — péevade arv, mille eest vastav hiivitis on arvutatud
KBPmuut — keskmise brutopalga suhteline muutus
KAV% — kindlustusandja vastutuse ulatuse protsent
TKP — llalpeetavale Sotsiaalkindlustusameti poolt makstav toitjakaotus- voi rahvapensioni summa, mille
Ssuhtes on Sotsiaalkindlustusametil éigus esitada kindlustusandjale tagasinbue
MH — muu hivitis, mida (lalpeetav saab kindlustusjuhtumi téttu saamata jddva (lalpidamise
kompenseerimiseks ja mida voib hivitisest maha arvata

Sotsiaalkindlustusametile tuleb kindlustusandjal tagasi maksta toitjakaotuspension valjamakstud summa
ulatuses, st kui summalt on kinni peetud tulumaks, siis tulumaksu osa ei saa Sotsiaalkindlustusamet tagasi
kusida.

RPKS § 48 I6ige 3: liiklusénnetuse téttu toitja kaotuse korral nduab Sotsiaalkindlustusamet véljamakstud
toitjakaotus- voi rahvapensioni summad sisse liikluskindlustusega tegelevalt kindlustusandjalt, Kui
riiklikku pensioni saaval isikul tekib nbudedigus liikluskindlustusega tegeleva kindlustusandja vastu.

Sotsiaalkindlustusametil on LKF-i vastu tagasindudedigus u(ksnes siis, kui LKF hdvitab kahju
kindlustusandjana, naiteks piirikindlustuse  kindlustusandjana, automaatse liikluskindlustuse
kindlustusandjana. Samuti siis, kui kahju pohjustati sdidukiga, millel oli valismaise kindlustusandja
liikluskindlustus, kuid sel kindlustusandijal ei ole Eestis korrespondenti (LKF hlvitab kahju kindlustusandja
eest). Kill aga ei ole Sotsiaalkindlustusametil tagasinbudedigust siis, kui LKF hivitab kannatanule
tuvastamata voi kindlustamata sdidukiga tekitatud kahju.

5 NOUDE KASITLEMISEKS VAJALIK TEAVE

Allolevas tabelis on teave, mida kindlustusandja tavaliselt vajab néude kasitlemiseks néude esitajalt.

Teave Teabeallikas tavajuhul

Teave selgitamaks, kas tegu oli liikluskindlustuse juhtumiga |Tegu on Uldise teabega, st see ei ole Ulalpidamishvitise arvutamise

ja kas kindlustusandjal on kahju huvitamise kohustus spetsiifiline. Seetéttu seda siin ei kirjeldata.
Teave selle kohta, et isik hukkus Kindlustusandja saab teabe rahvastikuregistri andmetest.
Ulalpidamishiivitise saajad Noude esitaja peab esitama tdendid, millele tuginedes saab vaita, et

sel inimesel on digus Ulalpidamishivitisele.

Naiteks alaealise lapse puhul on selleks tavaliselt stinnitunnistus.

Hukkunu 6nnetuse eelne sissetulek Kindlustusandja saab teabe hukkunu sotsiaalmaksuga
maksustatavat tulu kohta Maksu- ja Tolliameti andmetest.

Kui hlvitise arvutamise aluseks on muu tulu véi muu vara, siis selle
kohta tuleb tdendid esitada ndude esitajal.

Ulalpeetavatele makstavad muu kohustusliku kindlustuse véi |Kindlustusandja kiisib tavaliselt ise hiivitise saajale makstava
seaduse alusel maaratud hivitised voi kompensatsioonid toitjakaotuspensioni suuruse Sotsiaalkindlustusametist.

Kui hivitise saaja saab muid nimetatud hivitisi voi
kompensatsioone, siis teave nende kohta tuleb anda ndéude esitajal.

6 METOODIKA TAHENDUS JA AJAKOHASENA HOIDMINE

Metoodika on koostanud LKF. Metoodika esimese avaldatud versiooni vaatas ja arutas labi to6grupp, kuhu
kuulusid Juri Aava (LKF-i jurist), Eero Johannes (If Kindlustuse jurist), Martti Merila (LKF-i digusvaldkonna
juht), Kersti Mihelson (Salva isikukahjude kasitleja), Lauri Potsepp (LKF-i juhatuse liige), Kirsti Risthein
(Seesami isikukahjude kasitleja), Karin Sein (Tartu Ulikooli tsiviildiguse professor).
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Metoodika ei ole selle koostajate hinnangul osa kindlustuslepingust, vaid Uksnes kahjukasitluse juhend,
mis on koostatud ja avaldatud liikluskindlustuse seaduse § 24 16ike 2 alusel.

LKF ei vota selle metoodikaga vastutust kindlusandja otsuse digsuse eest. See on meie parim teadmine,
kuidas télgendada seaduste vastavaid satteid.

LKF jalgib seaduste muutmist ja kohtupraktikat ning vajadusel algatab metoodika muutmise. Vahemalt kord
aastas veendub LKF, et seadus ega kohtupraktika selles kisimuses ei tingi vajadust metoodika
muutmiseks.



